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JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESTADO DO PIAUI
JULZO DA 41* ZOMA ELEITORAL

Processo n* 0000333-57 2016.6.18.0041

Classe: Ao de investigacho judicial eleitoral {AIJE)

Investigante: Coligacho “Agora & a Vez do Povo”

Inveshgados: Marcos Henrique Fortes Rebélo @ Lucidio Fortes Rebélo

SENTENCA

Trata-se de aclo de invesligacao judicial eleitoral ajuizada pela
COLIGACAD "AGORA E A VEZ DO POVO" em face de MARCOS HENRIQUE
FORTES REBELO e LUCIDIO FORTES REBELD, ambos devidamente qualificados,
com base nos fundamentos de fato @ de direlto previstos as fis. 02/22.

Aduz a invesstigante, em resumo, que: a) o primeiro investigado
# o candidato a vereador NETO VALDIVINO realizaram mediglo na rede elélrica e,
no dia 30.9.2016, foram instalados trés postes em beneficio da famila de
FRANCISCO DAS CHAGAS DAMASCENO, canfigurando afo de promogao politica
medanie usa de recursos publicos; b} o primeiro investigado negociou a recuperagao
de esiradas (as que ligam a cidade as Localidades Floresta & Baixdo do Coxo) em
froca de volos: ¢} 0 caminh3o pipa da Prefeitura de Morro do Chapéu € a cagamba
nﬂm&mﬁuﬂnmwmupaﬁmmamﬁm,mm

de agosto o0& 20168, abastecimento de agua em wvarios locais. do Municipio,

circynstinea em que coagiam verbaimente os beneficiarios por apoio politico; d) a
festa municipal radicionaimente realizada, 1odos os anos, no dia 3.10, foi antecipada,
no ano eleitoral, para 30.9, com fins puramente elaitorais, e foi realizada no clube
perencenis ao primeiro investigado, além de macicamente divuigada numft& de
sua coligacho: @) o coordenador da campanha dos investigados divulgou audic, em
que ofereceu combustivel para as pessoas que fossem A cameata crganizada pela

mignr;ln.

Com base nesses fatos, a investigante requer a decretacao da
malegibdidade dos irvestigados, sob o argumento de gue teriam cometlido atos de
sbuso de poder politico e de autoridade. Pugnou, ainda, pela cassagio de seus
mandalos. ;

Citados, os tnvestigados apresentaram resposta as fis. 41/66 e
2037228 ;

Audiéncia de instruggio e julgamento registrada as fls. 285/297.
Laudo de pericia ecnica sobre registros de Audio e video

trazidos pela investigants as fis. 317/328.
Parecer do Ministério Publico Eleitoral 4s fis, 331/324,

Rarbdes finais dos invastigados as fls. 336/346 e da investigante,

E o refatorio.

- De inicio, registro que a presente mtam;:a, ndo obstante
concreta e robustamente fundamentada, serd enxuta e desprovida de rodeios, visto
que a cumutacdo dos servigos do Juizado Especial : ra Unica de
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e sabe, mpresentam 0 exercicio de servico estalal o, nessa qualidade, submetem-
i BOs principios da efickincin o da celeridade

Pois bem ,

Rejeito a preliminar de inépcia. Esta, a leor do que dispde o arnt.
130 § 17, do Cadigo de Processc Cvil, considerns-se inepta a peticlo micial nos casos
& que he taliar pedido ou causa de pedir; 0 pedido for indeterminado, ressalvadas
s Mpoteses legas am que se permite o pedido gendrico, da narragao dos fatos naoc
decomes logicaments a conclusiio; contiver pedidos incompativets entre si. Nenhum
desses deleitow esié presenta na inicial desta demanda, 1880 & bastante claro & ndo
Pafrmile mgicres questionamentos.

A suposia legitimidade stiva da coligaglo, por |4 ter sido
resbzads a sleigho. também nbo merece acolhimento. Com efeito, o Tribunal Superior
Mmmmmmum-wndatﬁm
lsgtsrudade pavs ajuizar scies sleitoras, mesmao depais da realizacio das eleigbes,
MIMMHMMdMumMMMWII&
apos 8 diplomacho (Ac de 13 10.2011 no AgR-REspe n® 3776232, rel. Min. Nancy

Andrighi]

Afasio também a legitimidade dos investigados. A sua alegagao,
nesse porlo. se confunde com o mérnto da demanda. A pertinéncia subjetiva se
constsla dwnle da stribuicho, pela investigante, de responsabilidade dos investigados
sobre 08 fados narrados na inicial 8, principaimente, do suposto proveito por eles
obiinic em decorminea da alegada dicitude eleitoral.

AD ménito. .

Pnmeiro., a prova dos autos (audiéncia de instru¢dc e

jigamenio, leslemunhas CARLOS ALBERTO MOURA DE ARAULO e RAIMUNDO
NONATO DE BOUSA) indica que os posles a que se refers a investigante foram
wwinlados pets ELETROBRAS DISTRIBLIHGAO PIAUL nao havendo prova de
mniervencao 08 Fveshpados
Segundo, nenhuma demonsiracio existe sobre eventuais

pedidos de volo oy apoio poliico, em troca de vantagens, por parte dos réus.
Tercewo, & pacifico o atual entendimento do Tribunal Superior

Eleitoral no sentido de que a disponibilizacio de combusliveis aos participantes de
carreatas politicss nlo configura compra de volos ou ilicito eleftoral, por sl e nao
existern provas de que tenha havido pedido implicito ou explicite de voto.
: Quarto, o8 autos ndo trazem demonstracdo de que os
investipados lanham logrado proveito sobre a festividade ocomida em 30.9.2016. e o
fato de ela ter sido realizeda no espaco de eventos pertencenie ao primeiro

investigado ndo representa, por si, llicito eleitoral. :
Quinto, 08 slementos de _ no curso do processo

de Oliveira
Juiz Eleltoral
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ndo indicam que as obras de recuperagao de estradas no Municipio de Marro do

Chapéu fenham sido conduzidas pelos investigados ou que eles tenham obfido

vantagem eleitoral ilicita delas decorrente. Nesse aspecto. a lastemunha MANOEL
FABIANG RODRIGUES DOS SANTOS digse que a obra foi conduzida peia Prefeltura.
o que foi corroborado por BERNARDO RODRIGUES DE LIMA,

Sexto, em relagic a alegada distribuigao de agua em
caminhbes-pipa, sequer foi demonsirada a suposta propriedade de um dos veiculos
sobre o segundo investigado. Ademais, lambém nlc Be COMPrOVOU GUe oS réus
requereram, implicita ou explicitamente, voto ém froca da fornecimento hidrico. Nesse
sentido, relevantes s30 os depoimentos prestados por HAIMUNDO NONATO DA
SILVA LOPES e ALUISIO MARCOS DE OLIVEIRA.

Anils o exposto, sem delonges, acompanho o parecel do &rgao
ministerial eleforal & juigo improcedentes os pedidos. :
Intimacoes necessanas. _

Sem condenacio em custas & honorarios advocaiicios, por
forga da natureza gratuita da Justica Eleitoral. |

Com o rinsito em julgado, arquive-se& com baixa na d'rstribmlu;an.

DAILas erfeihg de 2017,

Thiago Coutinha de Oliveirs
Juiz Elallorsl




